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 Št. 21,22/1992

 pogreti izrazi, neologizmi in sino-
 nimi pa v globokem bistvu pome-
 nijo, da se urbanisti in planeiji
 sprašujemo o osnovnih načelih in
 lastnostih stroke in predvsem stro-
 ke. Jasno postaja, damineva čas, ko
 je tako v světu kot pri nas praktično
 vsak zainteresiran državljan lahko
 bil - ali pa je celo moral biti - so-
 udeležen v procesu planiranja. Pla-
 niranje je planiranje in nič drugega.

 Prelomni in težki časi so - in v

 takšnih časih se je najbolje nas-
 loniti na strokovnost, zaostriti od-

 govornost strokovnjakov in na
 razločevanje med na primer úpravo,
 politiko in stroko, ločevanjem zaradi
 možnosti povezovanja na temelju
 drugačnih načel dela. Urbanisti in
 planeiji moramo strniti in profilirati,
 po potrebi pa tudi očistiti svoje vršte.
 Konkretno moramo slovenski urba-
 nisti ustanoviti stanovsko zbornico

 (veijetno skupaj z arhitekti), orga-
 nizsati sindikat, se včlaniti v ECTP

 in strniti društveno organizacijo.

 Na konců bi se rad zahvalil, tudi v

 imenu Brankę Berce Bratko, ki je
 trenutno na Skotskem, za finančno
 pomoč tako Ministrs tvu za znanost
 in tehnologijo kot tudi Ministrstvu
 za varstvo okolja in urejanje pro-
 strerà. Delavci ZDP, arhitekti Aleš

 Šarec, Margita Jančič, Miha Kos, in
 tudi minister Miha Jazbinšek so na-

 ma pomagali pri reševanju fmanč-
 nih zadreg. Zahvala pripada tudi
 Urbanističnemu inštitutu RS za

 študijski dopust in na konců dra-
 gemu prijatelju dr. Petru Adlerju iz
 Çtockholma, brez katerega bi bilo
 kratko bivanje v švedski prestolnici
 bistveno manj doživeto.

 Miran Gajšek, dipl. inž. arh.

 Vladimir MUŠIČ

 Najemno
 stanovanje v
 Evropi -
 Izkušnje in
 izgledi

 Poročilo z

 Mednarodne
 konference v

 0rebru, Švédska,
 15.-19. avgusta
 1992

 V času temeljnih sprememb sta-
 novanjske politiķe in paradigma-
 tičnih preobrazb v pojmovanju ur-
 banega stanovanja, v času, ko se
 pretresajo mestna okolja, v katerih
 je socialna država oskrbela bivanj-
 ski prostor za stotisoče ljudi in se
 zatika stroj vrednot, programov,
 normativov in družbenih odnosov,

 ki je proizvajal na eni strani druž-
 bena stanovanja (ali socialna ali
 ljudska - case popolari ali mestna -
 municipal housing) in na drugi stra-
 ni suburbijo in ex-urbio družinskih
 hišic, hiš in vil pa tudi zavetij s
 spremljajočimi pojavi, ki se od
 anomije tihih množic do civilně
 družbě glasnih posameznikov, od
 na novo maziljene bogatije do za-
 mamiljene mladé revščine, od votlo
 simbolnega monumental izma, pre-
 ko ikonične meščanskosti do prag-
 matičnih improvizacij, se je těžko
 upirati izzivu razprav v krogu, v ka-
 terem seje na šarmanten zahod-
 njaški náčin prepletala evropská
 ostarela levica in mlada desnica. Ni

 važno kam sod im sam, a povabili so
 me kot reprezentanta nekoč razvpi-
 tih velikih stanovanjskih projektov,
 kot enega (menda) prvih dejavnih
 kritikov urbanističnega funkciona-
 lizma pa tudi kot pripadnika nacije

 in državě, ki je pomagała - vede ali
 nevede, hote ali nehote (preveč do
 konca) sesuti socialistično družbe-
 no opcijo. Mimogrede, zaradi sled-
 njega se nekateri ugledni nordijski
 strokovnjaki in nekdanji prijatelji
 danes ogibajo, tako mojih mladih
 sodelavcev, kakor tudi mene same-
 ga. /"By the way, v 0. je danes S.,
 ali bi ga želel videti?" "Pa bi on želel
 videti mene?" "?"/ V teh in takih
 okoliščinah sem se ob nedávnem

 posvetu slovenskih stanovanjcev
 ovedel sprevržene okoliščine, da
 sem bil povabljen voditi zadnjega
 med stanovanjskimi posveti v
 starem režimu in prvega v novem.
 Koncepcije niti niso bile zelo različ-
 ne ...

 Mednarodna konferenca v 0rebru,
 izložbenem oknu švédské stanova-

 njske graditve med 50. in 90. leti, ni
 bila prva na temo velikih sprememb,
 ki se dogajajo v evropski stanovanj-
 ski politiķi. Poročali smo že o "Hop-
 kinsovT konferenci v Pragi, ko mije
 lanska vojna preprečila sodelova-
 nje, čeprav sem bü med načrtovalci
 letnega srečanja in sprejete dekla-
 racije. Kar nekaj posvetov te vršte so
 že imeli sociologi in na nj ih je bila
 prisotna slovenska stanovanjska
 socioloģija. Izšlo je že nekaj knjig,
 nekatere med njimi hkrati prepozno
 in prezgodaj, podobno kot so s svojo
 memoarsko-reflektivno knjižno pu-
 blicistiko pohiteli nekateri akteiji
 naše zgodovinske prelomnice. Če
 sem že omenil levico in desnico je
 prav, da omenim tudi dějstvo, daje
 šlo v 0rebru - povsem naravno - za
 pretežno socialdemokratsko prizo-
 rišče ... V podporo in razjasnitev sta
 mi kmalu po konferenci Elander in
 Strömberg poslala separat svojega
 poglavja iz Lundqvistove knjige "Po-
 licy, organization, tenure - a com-
 parative history of small welfare
 states", (Scandinavian University
 Press, Oslo/Stockholm 1992), ki
 nosi nadvse značilen naslov: "Wha-

 tever Happened to Social Demo-
 cracy and Planning? The case of
 local land and housing policy in
 Sweden" ...

 Z vsem tem ekskurzom sem seveda

 želel vzpodbuditi koga v Sloveniji, da
 bi s prevodi ali s prikazi aktualnih
 razmišljanj o novi stanovanjski po-
 litila pa tudi o novih dìlemah v
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 Evropi, povezal naš reformistični
 voluntarizem z iskrenjem misii in
 ocen, ki se sproščajo ob prehajanju
 v "normalno" evropsko družbeno
 ureditev. (Karkoli že to je.)

 Konferenca v Orebru se je v vsej
 širini od prtě stanovanjske proble-
 matike těžko omejevala na svoj
 centralni problem, najemno stano-
 vanje. Vendar se ga je posķušala
 lotiti skozi dvoje žariščnih vprašanj
 in prek štirih glavnih tem. Izho-
 diščni vprašanj i sta:
 - Kaj so odlike in problemi večdru-

 žinskega stanovanja?
 - V čem je razlika, če sploh je, med

 stanovanjem, kije najeto v zaseb-
 nem, javnem ali zadružnem sek-
 torju?

 Štiri teme za odgovore na ti vpra-
 šanji pa so bile:

 - bazične strukture v preskrbi z
 večdružinskimi stanovanji, (gra-
 ditev, finance, lastništvo in pra-
 vice, alokacija);

 - arhitekturno in funkcionalno ob-

 likovanje takega stanovanja, (vi-
 soka in nizka gradnja, soseske,
 bloki, privlačnosti);

 - družbeno in kul turno življenje v
 soseskah;

 - upravljanje večdružinskih stano-
 vanjskih his, (organizacija v
 razūčnih oblikah lastništva, par-
 ticipacija najemnikov, ravni
 uslug in kvaliteta).

 V vsaki temi naj bi imeli prispevke,
 ki bi združevali teoretično znanje in
 empirična spoznanja ter pred-
 stavljali izkušnje različnih evrop-
 skih regij. Nekaj naslovov referatov:
 Modernost, alienacija in okolje:
 nekaj vidikov stanovanjske poses ti,
 načrtovanja in sociálně identitete,
 (P. Dickens, GB); Tržišča, državě in
 bodočnost najemnega stanovanja,
 (S.S.Duncan, GB); Najemniško in
 sociálno stanovanje na Švédském,
 nekaj beležk o tekočih trendih, (I.
 Elander, S); Družbena gradnja
 družbenih stanovanj, (M. Harloe,
 GB); Stanovanje in socialna politika
 v Nemčiji, (H. Häussermann, D.);
 Bivanje v visokih zgradbah: sociálně
 meje načrtovanja, (E. van Kempen,
 NL); Stanovanjsko načrtovanje pre-
 vrednoteno v kontekstu, (R. J. Law-
 rence, CH); Najemniško stanovanje

 v Vzhodni Evropi: implikacije za
 Vzhod in Zahod, (P. Marcuse, USA);
 Izboljšave velikih stanovanjskih
 območij na Dánskem, vrednotenje
 rezultatov, (H. Vestergaard, DK) itd.

 Sam sem předložil referat "Več-
 družinsko stanovanje v Sloveniji -
 med dogmo in resničnostjo" in že v
 uvodu pokazał posebnost, na katero
 so opozorili tudi mnogi tuj ci, (npr.
 Lydall 1989 ali Simmie 1990)
 namreč, da imamo kljub dějstvu, da
 so bili v družbeni lasti vsi objekti z

 več kot dvěma stanovanj ema, več
 privatnih stanovanj kot zasebno-
 lastniška Veliká Britanija. Opozoril
 sem na izredno močne (ustavné)
 stanovanjske pravice in na nekatere
 pojave, ki so spremljali tako stanje.
 S podatki sem osvětlil porast bival-
 nega standarda med le toma 1 98 1 in
 1991, govoril o družbenopolitičnih
 nalogah in urbanistično obliko-
 valskih ukrepih, o zgodnji kritiki
 funkcionalističnega modela in o
 družbeni reakciji na to ter na kratko
 představil dogajanja zadnjih let,

 Motiva soseske Ladugärdsängen (v sklopu razstave B092)

 137

This content downloaded from 
�������������46.122.68.233 on Fri, 21 Feb 2025 18:45:10 UTC������������� 

All use subject to https://about.jstor.org/terms



 Št. 21, 22/1992

 vključno z razsežno prodajo druž-
 benih stanovanj, ki nas spreminja v
 evropski fenomen po majhnem
 števūu najemnih stanovanj. Dovolil
 sem si anticipirati nove probleme z
 vzdrževanjem večdružinskih hiš z
 lastniki - stanovalci, omenili možné

 posledice sedanjih trendov za mladé
 in revnejše ljudi, na sociálno in fi-
 zično mobilnost ipd. Ta vprašanja
 sem seveda lahko le odprl ...

 Diskutant k mojem referatu je bil
 Berth Danermark, eden od vodilnih
 raziskovalcev v Centru za stano-

 vanjsko in urbano raziskovanje
 0rebrojske univerze, (organizatoija
 Konference), ki se je izredno temel-
 jito pripravil in že poznal prve čitljive
 poteze posledic sesutja sociálně
 državě na evropskem Vzhodu pa
 tudi pri nas.

 Za vábilo na Konferenco se mo-

 ram zahvaliti sodelavki omenjene-
 ga Centra, arh. Anniki Scheele, stari
 znanki našega Institūta in mnogih
 slovenskih arhitektov.

 Od druge svetovne vojně sem je bilo
 zasebno najemniško večdružinsko
 stanovanje v večini zahodnih držav
 v upadanju. Pomemben delež pri-
 vatnega najemnega fonda je bil
 odprodán. Večji del nove gradnje je

 nastajal kot lastniško ali družbeno
 najemniško stanovanje. Vendar je
 delež nove gradnje po letu 1980
 zacel naglo upadati, v ospredje pa
 je stopiła prenova. To značilnost je
 mogoče povezati s splošnimi trendi
 v gospodarskem razvoju, z novi mi
 oblikami v procesu urbanizacije, s
 staranjem prebivalstva itd. V
 Vzhodni Evropi so državě poskušale
 resiti stanovanjski primanjkljaj z iz-
 gradnjo velikih sosesk, osnovanih
 na visokih večdružinskih zgrad-
 bah. Izkušnje Zahodne Evropě so
 pokazale, da v takih območjih ni
 smiselnega socialnega življenja in
 da predstavljajo tako velikanski
 upravljavski problem, kakor tudi
 sociálně, ekonomske in politične
 probleme za družbo kot ceļoto.

 Ne glede na vzroke so dosedanje
 izkušnje pripeljale do nekaterih
 trdih vprašanj o usodi najemniš-
 kega stanovanj skega fonda v Ev-
 ropl. Ali je najemna večdružinska
 gradnja "inherentno" slaba? Ali so
 njeni problemi rešlj ivi? Alije mogoče
 pričakovati rešitev iz spoznanj o na-
 pakah v merilu in načrtovanju, iz
 posebnosti v lastništvu in v orga-
 nizaciji upravljanja ali iz sociálno
 ekonomske pogojenosti alokacije
 takih stanovanj?

 Zanimivo dopolnilo izkušnji s kon-
 ferenco je bil obisk Nacionalnega
 stanovanj skega sejma "Bo 92", or-
 ganiziranega to pot v 0rebru in z
 glavno atrakcijo, celo novo sosesko,
 ki naj bi nv naravni velikosti"
 pokazała različne nove trende v
 oblikovanju stanovanjskih hiš in
 okolij. Tako smo viděli različne ueko-
 loške hise", "inteligentno hišo",
 "žensko hišo", poskuse razvijanja
 koncepta sonaravnosti, veliko skrb
 za otroke, ljudi z alergijami in in-
 valide, različne oblike samoorga-
 niziranja stanovalcev itd. Merilo
 zgradb je ostentativno majhno,
 oblike razgibane, a hkrati naivno
 okorne in prisiljeno postmodernis-
 tične.

 Okolje je bilo zasnovano kot urbana
 scenogrāfijā, seveda živahna v
 času razstave, a brez posebne pri-
 vlačnosti za čez leto in dan. Soses-

 ka Ladugoardsängen je vredna
 ogleda, morda drugo poletje, ko bo
 nacionalni stanovanjski semenj v
 starinski Karlskroni. Takrat bo no-

 ví del 0rebra brez razstavne in

 sejemske navlake, prenovljeni pa
 bosta tudi sloviti pionirski soses-
 ki iz 50. in 60. let, Rosta in Baron
 Backarna.

 prof. mag. Vladimir Mušič, dipl. inž. arh.

 Byggherrar Visningsiägenheter Möbelmässa Teckenförklaring Akti vit et er under Bo 92
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