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Vritnarjenje v izgubljenem paradizu?

Leta 1986 je Svet Evrope sprejel odlocitev o zacetku gibanja za ruralno Evropo, kar je dokonéno
potrdilo obrat v obravnavi podezelja, ki je s tem nepouvratno (in) vsaj za nekaj ¢asa postalo prostor
neizkoriS¢enih razvgjnih moznosti; ta miselni preskok je utrujenemu in navelicanemu mestu obetal
izpolnitev Zelja po “vrnitvi k naravi” in “vrnitvi domov”, izérpanemu podeZelju pa konéno diuhouvno in
materialno emancipacijo, izenacenje moznosti in prekinitev stoletja trajajocega kolonialnega odnosa do
mest.

Odmev omenjenih sprememb je dosegel tudi Slovenijo; podezelje je iz domovanja Samorastnikov
in Kaéurjev postalo “mgja dezZela”, katere slike lahko prodajajo karkoli: od mleka in turisticnih zmogljivosti
do politicnih ideologij. '

Kaj pa, ée z idilicnega nalicja “mgje dezele” - spokqjnih vasic in mogoénih gora - odluséimo nekaj
plasti? Najbrz bi se kaj kimalu pokazale posledice brezobzime urbanizacije, industrializacije, ones-
naZevanja, poenotenje krajinske slike, slaba infrastruktiuna opremljenost, pomanjkanje delovnih mest,
depopulacija, zaraséanje.

Nepraviéno bi bilo trditi, da ni bilo ni¢ storjenega za to, da bi se polozaj izbolj3al: obstajajo mnogi
izdelani pristopi in na¢rti razvgja ter prenove, razlicne pobude npr. v zvezi z demografsko ogrozenimi
obmodji, in Stevilne institucije, ki bedijo nad njihovim izvajanjem. Nenazadnje je pred nami tudi reforma
druzbeno prostorske organizacije Slovenije, ki naj bi novim enotam - torej tudi Stevilnim novim po-
dezelskim obc¢inam - omogocila boljse pogoje za razvgj in kakovostnejse Zivljenje ljudi.

Po drugi strani pa tudi v tujini ne gre vse po naértih: dislocirani proizvodni obrati multinacionalnih
podjetij, ki so v zaostajajocih obmodjih nekaj éasa veljali za “resilno bilko”, so ob prvih znakih recesije
in/ ali ukinitvi drzavnih podpor zaéeli zapirati vrata; velikodusno zasnovana infrastruktura na podeZelju

je postala za dezele blaginje predraga, zaradi cesar se je zacel obseg servisouv spet kréiti.

Iskanje se nadaljuje. NovejSe zasnove - upostevaje nekatere spoznane napake dosedanjih
pristopou - gradijo na drugaénih temeljih:

* spoznanju, da je razvoj dolgotrajen proces, s katerim je tezko na hitro pridobivati (politicne)
tocke;

* Spoznanju o omejenosti virov in potrebi po pretehtanem ravnanju z njimi in njihovem razvoju;

* prepricdanju, da odnos med mestom in podezZeljem ni nujno antagonisticen, temuved je lahko
dopolnjujoc; A

* potrebi po drugacnih nacelih prostorske organizacije kot osnouvi razvgja. Dosedanje
temeljno nacelo - hierarhiénost - naj bi zamenjala konfiguracija omrezja kot nacin povezovanja
in delovanja razliénih sistemouv;

* poudarjanju potrebe po iniciativnosti in podjetnistvu (v pozitivnem pomenu), ki naj bosta
med osnovami endogenega razvoja podeZelskih - tudi marginalnih - obmocij;

* in konc¢no, poudarjanju potrebe po fleksibilnosti institucionalnih okuvirov in razvijanju
inovativnih, npr. partnerskih odnosov.

Ko se torej zrusi mit podezelja kot nespremenjenega in nespremenljivega nosilca predvsem
tradicionalnih vsebin in vrednot po eni in kot praznega prostora po drugi strani; ko prenehajo poskusti
risanja zemljevidov samo podezelskega prostora ali samomest ter se postopek urejanja prostora preneha
utemeljevati s trdituvijo, da bi bili “rezultati stihijnega razvoja Se slabsi”, se urejanje (podezelskega)
prostora lahko otrese zgolj funkcije retusiranja neprijetnih podrobnosti ali vrtnarjenja v izgubljenem
paradizu.

Kar bi si nato lahko $e zazeleli, je - v skladu z davno tradicijo - vsaj majhen “upor podezelja”.

Draginja Nikolié¢
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