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 Vrtnarjenje v izgubljenem paradižu?

 Lēta 1986 je Svet Evropě spręjel odločitev o začetím gibanja za ruralrio Europo, kar je dokončno
 potrdilo obrat v obravnavi podeželja, ki je s tem nepovratno (in) vsaj za nekaj casa postalo prostor
 neizkoriščenih razvqjnih možnosti ; ta miselni přeskok je utrujenemu in naveUcanerrai mestu obetal
 izpolnitev žeļja po "vrnüvi k naravi" in "vrniivi domov", izčrpanemu podeželju pa konáno duhovno in
 materialrio emancipacijo, izenačenje možnosti in préktnitev stoletja trajajočega kolonialriega odnosa do
 mest

 Odmev omenjenih sprememb je dosegel tudi Slovenijo; podeželje je iz domovanja Samorastnikov
 in Kačtujev postalo "moja deželá", katere slike lahko prodąjąjo karkolù od mleka in turističnih zmogļjivosti
 do poUtičnih ideology .

 Kąj pa, če z idiličnega naličja " moje dežele" - spokqjnih vasic in mogočnih gora - odluščimo nekaj
 piasti? Najbrž bi se key kmaki pokazale posledice brezobzirne urbanizacye, industrializacije, ones-
 naževarya, poenotenje krajinské slike , slaba in frastrukturna opremļjenost, pomanjkarye delovnih mest,
 depopidacija, zaraščanje.

 Nepravično bi bilo trdiii, da ni bilo nič stoijenega za to, da bi se položaj izboļjšaL obstąjąjo mnogi
 izdelani pristopi in načrti razvoja ter prenove, rozličné pobude npr. v zvezx z demografsko ogroženimi
 óbmočjU in številne inštiiucije, ki bedijo nad rýihovim izvajanjerrL Nenazadnje je pred nami tudi reforma
 družbeno prostorske organizacye Sloveny e, ki nąj bi novim enotam - torej tudi številnim novim po-
 deželskim občinam - omogočila boljše pogoje za rozvoj in kakovostnejše življerye IjudL

 Po drugi strani pa tudi v tiýini ne gre vse po načrtih : dislocirani proizvodni obrati muttinacionalnih
 podjety, ki so v zaostcycyočih območjih nekaj časa veljáli za " rešilno bilko so ob prvih znakih recesye
 in/ ali ukinitvi državnih podpor začeli zapirati vrata; velikodušno zasnovana infrastruktura na podeželju
 je postála za dežele blaginj epr edrag cļ zaradi cesar se je začel obseg servisov spet krāti

 Iskanje se nadaļjiije. Novejše zasnove - upoštevaje nekatere spoznane napake dosedanjih
 pristopov - gradyo na drugačnih temeljih :

 * spoznanju, da je rozvoj dolgotrąjen proces, s katerim je těžko na hitro pridóbivaíi (poUtične)
 točke;

 » spoznanju o omejenosti virov in potrebi po pretehtanem ravnaryu z ryimi in njihovem razvqju;
 * prepričanju, da odnos med mes tom in podezeljem ni nujno antagonističen, temveč je lahko

 dopolryiýoč;

 * potrebi po drugačnih načelih prostorske organizacije kot osnovi razvoja. Dosedanje
 temeļjno nácelo - hierarhičnost - nąj bi zamenjala konfigurācijā omrežja kot náčin povezovanja
 in delovanja različnih sistemov;

 * poudarjarýu potrebe po iniciativnosti in podjetnistvu (v pozitivnem pomenu), ki nąj bosta
 med osnovami endogenega razvoja podeželskih - tudi marginalnih - območijěf

 * in končno, poudaijanju potrebe po fleksibilnosti institucionalnih okvirov in razvyanju
 inovativnih, npr . partnerskih odnosov.

 Ko se torej zruši rrdt podeželja kot nespremenjenega in nespremenljivega nosilca predvsem
 tradicionalnih vsebin in vrednot po eni in kot praznega prostora po drugi strani ; ko prenehąjo poskusi
 risanja zemļjevidov samo podeželskega prostora aU samo mest ter se postopek urejary a prostora preneha
 utemeljevati s trditvyo, da bi bdi " rezultāti stihijnega razvoja se slabši", se urejanje (podeželskega)
 prostora lahko otřese zgolj junkcije retuširarya nepryetnih podrobnosti ali vrtnaijenja v izgubljenem
 paradižu.

 Kar bi si nato lahko še zaželeli je - v skladu z dávno tradicijo - vsaj majhen " upor podeželjď9.

 Draginja Nikolič
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