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Ale$ PRIJON

Prostorski oblikovni red -
mozna parola dneva

Uvod

Ce v slovenskih mestih vlada vsaj
doloCen oblikovni red, pa lahko za
podeZelje Ze iz drvecega avta ugo-

~ tovimo popolno netitljivost in zmedo

(enako velja za raScena predmestja).

Pojav je zlahka razumljiv. Vecino
stavbnega fonda postavijo samogra-
ditelji, prepusceni lastnemu tehno-
loskemu znanju in estetskim pred-
stavam. Kvalitetnih vzorov in upo-
rabnih konvencij nimajo (saj tudi na
podrogju "visoke" arhitekture vlada
stilna zmeda), zato se obnaSajo po-
dobno kot arhitekti zacetniki (kar
tudi so), to je, da poizkusajo ob ¢im-
manjsih stroskih €im bolj preseci
sosednjo arhitekturo.

Na institucije naletijo le ob predragih
pristojbinah in preve¢ zamotanih
upravnih postopkih, nekateri pa se
odlotijo tudi mimo tega in upajo, da
jih drzava Se dolgo ne bo opazila.
Rezultat ni samo degradacija kul-
tume krajine, temve¢ tudi veliki
druzbeni stroski in nerazumljivo
razmetavanje s prostorom.

Vsaj trije druzbeni subjekti (ki jih
povezuje prostor, vendar ima za
vsakega izmed njih drugacen po-
men) bi morali biti s stanjem ne-
zadovoljni:

- drzava, ki bi morala §¢ititi prostor
kot najvetjo nacionalno dobrino,
obenem pa tudi imeti program
za§tite kulturnih vrednosti (iden-
titete prostora),

- lokalna skupnost (ob¢ina), ki bi
morala biti garant demokrati¢ne
in racionalne izrabe prostora, za-
vedala pa najbi se tudi trzne vred-
nosti prostora kot skupne dobrine
in imela zanj program uporabe.

- in strokovnjaki, ki imajo sicer
vrsto bogatih in aktualnih dok-
trin, a jih nekako ne uspejo uvel-
javiti (seveda se jim zdi, da gre za
nekaksno zaroto proti stroki), -

- ob tem pa seveda Se samogradite-
lji (tudi sivo- in émograditelji), ki

All use subject to https://about.jstor.org/terms

zmotno mislijo, da so jo v pros-
torskem neredu Se najbolje od-
nesli.

Stanje anonimne
stanovanjske gradnje

Pri ohranjanju arhitekturne identi-
tete deZele se pojavijo vetji problemi
na podeZelju kot v mestih po eni
strani zato, ker je podeZelje s pro-
storskimi ureditvenimi pogoji (PUP-i)
slabo prekrito, pa tudi kjer je, je
dolocena v glavnem namenska raba
prostora, oblikovalske omejitve in
priporocila pa so redko ustrezno
predstavljena, Se manj pa sankci-
onirana (S. D. Valle, B. Ogorelec). Po
drugi strani pa podezelje (sem po
naravi tipoloskih in morfoloskih
vprasanj spada tudi suburbana za-
zidava) zavzema weliko vecino na
novo izgrajene stavbne mase, ki se
po pravilu izogne vsakrSnemu obli-
kovnemu nadzoru.

Pozidava podeZelja tudi predstavlja
vecjo nevarnost za prostor, saj se v
mestih prostor razmeroma hitro re-
ciklira (v svetu se zadnje tase zelo
pogosto zamenjuje neustrezne stav-
be z novimi - tudi zaradi neustrez-
nega videza), tako da se hujSe arhi-
tekturme napake stasoma odstra-
nijo, vredne in kvalitetne stavbe pa
se ohranijo. Na podeZelju je ta proces
nekontroliran. Prostorske omejitve
so precej bolj ohlapne, prostora pa je
otitno Se vedno dovolj. Odvija se
skoraj izkljuéno zaradi prilagoditve
stavbe novim funkcionalnim potre-
bam, pri éemer ohranjanje arhitek-
tumnih in ambientalnih vrednosti ne
predstavlja nikakrSnega kriterija.

Ce govorimo o zaséiti (ali pa vzpo-
stavitvi, ¢e smo Se bolj ambiciozni -
v nekaterih krajih je to vsekakor
potrebno) arhitekturne identitete, je
v nacionalnem merilu vsekakor naj-
pomembnejSe vplivati prav na ne-
nadzorovano in neoblikovano rast

podezelja.
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Posledica tega je, da najvecja masa
nekvalitetne arhitekture nastaja
prakti¢no popolnoma nenadzorova-
no. Druzbeni interes je v teh prime-
rih tezko definirati (terja strokovni
napor, ki ga uprava nerada financira
- zdi se ji skoraj odveten), pa tudi ko
je to storjeno (primeri redkih kva-
litetnih PUP-ov), ga je precej lahko
izigrati. Dobro so znani primeri, ko
na izdano gradbeno dovoljenje za
prenovo lastnik hiSo podre in na
njenem mestu postavi novo, podre
samo pol stare hiSe in jo preraste z
dominantno novogradnjo, ali pa tik
ob stari hisi zgradi novo (kot na-
domestno gradnjo), ker oceni, da se
mu ne izplaéa rusiti solidno grajenih
starih zidov - s tem seveda rusi tudi
morfoloske zakonitosti lokacije.

To so pa tudi skoraj edini primeri, ko
privatni graditelj tréi ob deklariran
druzbeni interes, saj gre navadno za
hiSe, ki so zascitene s strani spo-
meniSkega varstva kot stavbna
dedistina. Celo v takih primerih je
lahko skoraj preprican, da ga ne
bodo doletele kaksne resnejSe sank-
cije. V vseh ostalih primerih, ko zgolj
kazi arhitekturno podobo ali pa ne
sposStuje morfoloskih zakonitosti
okolja, pa je lahko popolnoma su-
veren. Tudi &e v zazidalnih naértih
(ZN) ali PUP-ih obstajajo dovolj
nadrobne omejitve, so v praksi do-
stikrat neuporabne (in to je tudieden
izmed razlogov, zakaj se jih rigorozno
ne izvaja), ker se arhitekturno-ur-
banisti¢nih resitev ne da pripravljati
vnaprej, po togih in po naravi univer-
zalnih receptih (to iluzijo poznamo iz
zgodovine). Potreben je angaZiran,
sproten in selektiven strokovni pris-
top, Cesar pa obcinske strukture v
sedanji organizacijski shemi ne zmo-
rejo niti kadrovsko, kaj Sele prora-
¢unsko.

Z uvajanjem strogega reda na to po-
drogje bi seveda ustrelili v prazno.
Stanje podeZelja ni taksno zato, ker
do sedaj ne bi imeli opredeljenega
druzbenega interesa pri urejanju
prostora podeZelja. V navidezni ka-
oti¢nosti prostorskih in oblikovnih
form se zrcali trden notranji red kon-
kretne druzbe. Ce se tujcu, ki je
urbanisti¢éno podkovan, kaZejo pri
nas vzorci izrabe suburbanega pros-
tora, identicni tistim v centralni
Turgiji, je to zgolj v potrditev mneniju,
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da je prostor pac cenena dobrina in
da tudi infrastrukturno nismo pre-
vet zahtevni. O tem, da je obenem
druzba, ki se je tako strokovno kot
politi¢no (o tem ni dvoma) vseskozi
zavedala usodnosti teh procesov, to
vseeno tolerirala, obstajajo prepric-
ljivi razlogi. '

Socializem kot druzbenoekonomski
red ni zmogel (razen v zgodnji fazi, ko
so bili ljudje e vsega hudega vajeni
in z malim zadovoljni) zagotoviti
obljubljenega socialnega programa.
Kmalu je postalo jasno, da se je
gradnja stanovanj iz vsaj delno pri-
dobitniSke dejavnosti (ali pa zgolj za
ohranjanje vrednosti premoZenja,
kar so pocele predvojne zavaroval-
nice in penzijski skladi) prelevila v
druzbeni strosek (Geprav je ne-
gradnja Se vedji druzbeni strosek) in
da taka seveda Se zdale¢ ne bo mogla
slediti potrebam. Komaj je uspela za
silo pokrivati veliko migracijo pre-
bivalstva v mesta, in ¢e se ne bi v
dolotenem zgodovinskem trenutku
politi¢no odlo¢ili za policentri¢ni raz-
voj dezele, bi imeli sedaj Se veliko
hujSe tezave. Poleg benigno raz-
rascene metropole (kjer bi verjetno
tudi funkcionalne sheme odpove-
dale - razvrednotenje in getoizacija
doloéenih mestnih predelov), biimeli
tudi ekonomsko in demografsko
mnogo bolj izérpano podeZelje (¢esar
sedaj ni - opraviti imamo predvsem
z arhitekturmo polucijo in seman-
ticno devalviranimi prostori). Postalo
je jasno, da drzava obljubljenih sta-
novanj ne bo zgradila.

V takih razmerah je veéini prebi-
valstva (to pa je bilo Se vedno
podezelsko prebivalstvo) preostalo
le, da si samo zagotovi stanovanje.
Ker pa si z opravljanjem osnovne
dejavnosti ni dalo zagotoviti zadovo-
ljive eksistence, so si ljudje pomagali
z dopolnilnimi dejavnostmi. To, in ne
"prislovi¢na navezanost" slovenske-
ga cloveka na zemljo je povzrotilo
nastanek nam tipicnega sloja pol-
delavca/polkimeta. HiSo so si tako
postavili na svoji zemlji, skladno s
svojimi finanénimi, tehni¢nimi in
strokovnimi zmoznostmni. Kakor je
druzba morala tolerirati slabo pro-
duktivnost v sluzbi, saj so ljudje
hranili mo¢i za doma, je morala to-
lerirati tudi prostorski nered, saj biz
doslednim uvajanjem reda v prostor
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veéini prebivalstva popolnoma one-
mogotila reSitev stanovanjskega
problema.

Slovenske sanje o lastni hisi z zele-
njavnim vrtom okrog nje niso iz
tasov cenenih kreditov, temvet je
njihov izvor starejsi, v tem, da je bila
to pat edina moznost. Akumulira-
nega denarja za nakup ni imel nihce
(zato je gradil po fazah), ljudje pa so
imeli Eas (povpretna doba izgradnje
take hiSe je presegala deset let, e k
hisi Stejemo tudi fasado) in po svojih
predstavah zadostno znanje.

Obup strokovnjakov, ki so bili vses-
kozi aktivno vpeti v svetovne tokove
razvoja urbanisti¢nih in arhitektur-
nih doktrin, je bil brezpredmeten
sprico druzbene nuje. Tako ¢rne kot
sive gradnje so bile druzbeno vzeto
funkcionalne (J. Dekleva).

Predlog modela uvajanja
prostorskega in oblikovnega
reda ‘

Stanje se seveda ni kaj dosti spre-
menilo zato tudi resitev problema
arhitekturnega razvrednotenja kra-
jine terja ekonomske in ne omejit-
vene prijeme. Ceprav morda na prvi
pogled zveni nenavadno, predlagam
institucionalni model regulacije tega
problema. '

Razloga sta dva: prvi¢, trdim, da
stroka sama ni sposobna (operativ-
no) resiti tega sicer na videz strokov-
nega vprasanja, in, drugi¢, menim,
da je dolznost drzave, da Sciti de-
mokrati¢no druzbeno ureditev, kar
pomeni, da $¢iti skupen interes pred
posameznikovim in posameznika
pred skupnostjo. Konkretno bi to
pomenilo, da je njena dolZnost oh-
ranjati elemente kolektivne identi-
tete, obenem pa pomagali posa-
mezniku pri iskanju resitev katere
bodo imele zanj isto vrednost, bodo
pa sprejemljive tudi za okolico.

Drzava ne more pricakovati koope-
racije s sivograditelji skozi insti-
tucionalne kanale, lahko pa prek
parainstitucionalnih oblik pritegne
samograditelje s tem, da reSuje nji-
hove (pretezno ekonomske) prob-
leme pri gradnji, obenem pa jim
podtakne tudi arhitektumne resitve.

All use subject to https://about.jstor.org/terms

Najprej odgovor na prvo vprasanje,
ki se zastavlja: Zakaj je stroka
nemoc¢na? (Nato pa Se: Kaj naj na-
redi drzava?)

Strokovnjaki (arhitekti) se pocutijo
nepotrebne pri oblikovanju indivi-
dualne gradnje. Slovenskemu ¢lo-
veku je arhitekt potreben manj kot
dentist (kot je duhovito pripomnil
Janez Kozelj), €eprav mu je arhitek-
tura navkljub njegovemu preprica-
nju neprimemo bolj. Napa¢no za-
snovano bivali¢e bo obéutil vsakod-
nevno, za razliko od zobobola. Ar-
hitekti so za svoje delo mizerno pla-
ani in Se to ceno si zbijajo z nelojal-
no konkurenco.

Veliko jih je prepricanih, da bi si z
uveljavitvijo in spoStovanjem cehov-
skih pravil lahko dvignili ugled in
ceno (tako kot to poénejo zelenjavarji
na trznici), ob tem pa ratunajo na
samodisciplino in zakonodajo, ki bi
uvedla red in odgovormost. Stro-
kovne zbornice naj bi dologale
kriterije za podeljevanije licenc in za-
gotavljale minimalne cene, s ka-
terimi bi arhitekt lahko zagotavljal
tudi materialno odgovornost za svoje
delo (bil bi zavarovan).

Z vzgojo in agitiranjem naj bi ar-
hitekte navdusili za takSno samoor-
ganiziranost, kakrSno na razvitem
zahodu Ze dolgo poznajo (da usta-
novijo zbornice in sforsirajo zako-
nodajo).

Tu pa je tudi osnovni razlog, zakaj bi
bila taksna pot pri nas jalova. Razlog
reda pri sosedih in nereda pri nas ni
v arhitektih. Razlog je v temeljni ra-
cionalnosti druzbe. Ce je v Nemdiji
racionalno pla¢ati arhitekta tudi za
to, da nadzira in jaméi za vse detajle,
potek dela, izbor izvajalcev, roke iz-
vedbe in kvaliteto, obenem pa nje-
gova zavarovalnica krije morebitne
napake, je v afriSkih drzavah ceneje
tvegati, da se vsake stote stopnice
podrejo, vsake tretje pa so stop-
nicam samo podobne. Kje smo mi,
se da sklepati po zemljepisni Sirini,
Se bolj pa po vlogi arhitektov v
druzbi.

Primerjave z razvitim Zahodom so
zato bolj romanticizem kot pa pod-
laga kakSnega resnega operativnega
modela.
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Ko bo druzbeno gledano ceneje pla-
¢ati arhitekta - predvsem zato, da
Jjaméi za kvaliteto izvedbe, zraven pa
Se oblikuje stavbno maso, se bodo
strokovne zbornice pojavile same od
sebe. Vsak arhitekt bo moral jaméiti
za tehnolosko kvaliteto (to bo za
svojo varmost zahteval investitor) in
bo zato tudi omejen s spodnjo ceno.
V tem trenutku, ko bodo minimum
zagotavljali vsi (tu pa sploh Se ni
arhitekture), se bodo pokazale raz-
like med dobrimi in slabimi arhitek-
ti. Arhitekti boco postali tiZzno blago,
v svoje veliko zadovoljstvo. S sedan-
jem stanjem, ko so nekaksni druz-
beni marginalci-modreci, seveda
upraviceno niso zadovoljni.

Kaj potem vseeno lahko naredi stro-
ka, da zadosti svoji moralni obvezi?
(Prostovoljno in enostransko sposto-
vanje cehovskih pravil je samomo-
rilsko, ker se jih v danih razmerah
vetina seveda ne bi drzala). Delovati
mora na podrocju, kjer lahko kaj
izboljsa, to pa je, da izkoristi drzavni
aparat za dosego strokovnih ciljev.

DolZznost drzave v demokrati¢nih
druzbah je, da uravnava druzbene
procese iz ekscesnih oblik nazaj v
splosno sprejemljiv okvir (ta je po
definiciji doloCen s politicnim kon-
senzom). Arhitekturna zmeda in
urbanistiéni nered sta vsekakor
druzbeno vzeto ekscesa, saj po eni
strani povzrocata izgubo (lokalne in
nacionalne) identitete, simbolne
umes¢enosti ljudi v prostor in iden-
tifikacije z njim. Obenem pa rusita
obstojete kulturne vzorce bivanja in
naseljevanja (e tu ne gre za evo-
lucijo teh vzorcev, nastane velika
vsebinska praznina, ki se od¢ituje
kot neurejen in simbolno izpraznjen
prostor). Obenem pa prostorski ne-
red zaradi svoje neracionalnosti zelo
podraZi druzbene stroske. Komuni-
kacije, infrastruktura in funkcional-
ne povezave (informacije, gravitacije
prebivalstva) postanejo neustrezne
in nezadostne. Najvetja Skoda, ki pa
je po svoji naravi e ireverzibilna, pa
se zgodi s potratnim troSenjem pro-
stora.

Izmed vseh subjektov oblikovanja
prostora je videti, da bi bila edino
drzava sposobna voditi globalno pro-
storsko politiko, ¢e biji uspelo vzpos-
taviti vitalen, strokoven in cenen
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inStrument vpliva na prostorske in
oblikovne odlotitve.

Kako sploh institucionalno navezati
stik z najvedjim prostorskim "Skod-
ljivcem", samograditeljem, ne da bi
bila ogroZena njegova temeljna pra-
vica do strehe nad glavo?

V demokrati¢nih druzbah je lokalni
skupnosti prepusteno, da si po
svojih potrebah organizira prostor,
da gospodari s prostorom (torej tudi
trzi z njim), planira izrabo in pogoje
izrabe. Drzava le preverja usklaje-
nost teh procesov s §irsim prostorom
(zato morajo obcine svoje srednje-
ro¢ne in dolgorocne plane uskladiti
z dizavnimi) in po potrebi interve-
nira. Obenem pa je drzava garant
spoStovanja pravic vsakega posa-
meznika - te seveda niso prepuscene
v presojo lokalni skupnosti.

Pri¢akovati je, da bodo samogradi-
telji (posebej Se ¢rmo- in sivogradite-
lji) pogosto v konfliktu z obé&inskimi
upravnimi strukturamiin da le-te ne
bodo pripravljene na kompromisne
reSitve (¢itile bodo red). Samogra-
ditelj seveda ne more ratunati na
kooperativnost ob¢ine - ob¢ina ko-
maj zbere denar za izdelavo planov,
tako da ima vsaj formalno pokrite
posege v prostor. PodrobnejSega pro-
storsko/oblikovnega koncepta pa
ob¢ina nima, saj nima niti kadrov
niti pretiranega interesa (ker bi taka
politika terjala prilagodljivo in per-
manentno strokovno angaZiranje,
kar se zdi obéini predrago). Potrebno
znanje sicer je zbrano v posebnih
inStitucijah (zavodi za varovanje de-
distine, univerza, instituti ...), ven-
dar organizacijsko zmorejo komaj
gasili pozare.

V interesu drzave pa je, da se vsi ti
nujni procesi odvijajo po nacelu naj-
marijSe Skode in lahko v to smer tudi
bolj neodvisno svetuje, ker ni obre-
menjena s konkretnimi lokalnimi
koristmi in interesi. Zato drzava v
odnos obéina - samograditelj lahko
vstopi kot svetovalec v korist obeh,
pa tudi v korist drzavne politike na
podrocju oblikovanja identitete kra-
jine.

Ta obojestranski interes je nujen, da

obtina posegov "od zgoraj" ne bi ovi-
rala in da bi samograditelji sploh
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sodelovali (lokalno prebivalstvo na
uradnika z metrom v roki reagira
navadno samozastitno).

Obéina bi pridobila po eni strani
prostorsko bolj urejeno obnasanje
samograditeljev, po drugi strani pa
vpogled v neinstitucionalizirane pro-
cese v prostoru, kar bi ji omogocilo
tudi bolj realno planiranje. Samo-
graditelji pa bi dobili zase najpo-
membnejSe podatke o ceni in do-
stopnosti gradbenih materialov, po-
datke o izvajalcih, rokih, kvaliteti,
moZznosti najetja kreditov, ter arhi-
tekturno in funkcionalno svetova-
nje, seveda brezpla¢no.

Pri vzpostavljanju taksnega institu-

cionalnega modela uvajanja oblikov-

nega in prostorskega reda v pode-

Zelsko gradnjo je treba pojasniti tri

elemente taksne akcije:

a) cilji in metode,

b) operacionalizacija modela (orga-
nizacijska shema),

¢) na kakSen naéin ga vzpostaviti.

Cilji in nacin dela svetovalne
sluzbe

Najpomembnejsi cilj z druzbenega
vidika je vzpostavitev racionalnosti v
prostorske vzorce pozidave podezelja
- dosedanja neurejenost je seveda
racionalna z glediS¢a, da se nov
stanovanjski fond na neki nagin mo-
ra zgraditi, neracionalna pa je po
izrabi prostora in v odnosu do kul-
turmne dediséine. Neurejenost pov-
zrota velike (preloZene) stroske.

Z druzbenega stalis¢a je poleg eko-
nomskega vidika vsekakor najpo-
membnejSa moznost vodenja na-
cionalne politike oblikovanja prosto-
ra. MozZnosti neposrednega vpliva so
zelo majhne (v nasih razmerah je
stroga regulacija iluzija), moZnosti
posrednega vplivanja pa ogromne.
Tu gre za moznost zastite videza
kulturme krajine in varovanja tipo-
loskih in morfoloskih znacilnosti
prostora.

Lokalnim skupnostim (ob¢inam) bi
program omogocal posreden vplivna
nered v prostor (neposrednega iz-
vajajo same), vpogled v trende pre-
oblikovanja prostora in s tem
moznost planiranja izrabe prostora
in oblikovanja daljnoroénejsih po-
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litik. In kar je najpomembnejse,
zasCito ambientalnih in arhitektur-
no/urbanisticnih kvalitet (katere
same ne morejo zagotoviti), ki pa
predstavljajo tudi eno osnovnih
trznih vrednosti prostora. Turisticna
atraktivnost bo po vsem sode¢ v bo-
docnosti eden glavnih virov zasluzka
za podeZzelje.

Samograditeljem pa bi ta sluzba nu-
dila za njih najpomembnejSe infor-
macije in jim strokovno svetovala v
vprasanjih gradnje.

Za doloteno regionalno podrocje
Slovenije bi skrbel regionalni sve-
tovalec, ki bi imel lasten koncept

+ za§tite arhitekturnih in urbanistic-

nih kvalitet prostora (kateri naj bi bil
seveda usklajen z nacionalnim pro-
gramom) in bi zanj tudi osebno
odgovarjal nekakSnemu posvetoval-
nemu organu na ravni republike, ki
bi dologal nacionalni program in po-
deljeval licenco regionalnim sveto-
valcem. Regionalni svetovalec bi bil
podobna institucija, kot je iz zgo-
dovine (in iz sosedstva) poznani
mestni arhitekt. Podrejeni bi mu bili
lokalni svetovalci, katerih Stevilo bi
bilo seveda odvisno od potreb in
zimoznosti, najve¢ pa verjetno od in-
tenzivnosti prostorskih sprememb
na dolo¢enem obmogju. Lokalnim
svetovalcem bi pri delu pomagali
npr. strokovnjaki prostovoljci ter
Studentje arhitekture in sorodnih
strok. Ker je pri¢akovati, da bi dejav-
nost stasoma dobila ekonomsko
podlago (interes Kkapitala), bi se
lahko skladno s tem tudi kadrovsko
okrepila.

Poverjeniki bi pri svojem delu lahko
racunali Se na pomot Ze obstojecih
institucij, ki bi tudi na ta na¢in lahko
operacionalizirale svoje koncepte in
programe; to so na primer: zavodi za
varovanje dedisS¢ine, raziskovalne
organizacije in instituti, posamezne
fakultete ... Ta podpora bi bila lahko
konkretna (prostori, finance), ope-
rativna (konkretni programi in razis-
kave) ali pa vsaj nacelna (nice guys).

Urad takSnega lokalnega svetovalca
bi samograditeljem nudil pomo€ na
razli¢nih podrogjih gradnje.

Osnovna pomog, zaradi katere bi sa-
mograditelji sploh vzpostavili stik s
svelovalcem, so informacije o cenah
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in proizvajalcih gradbenih materi-
alov, moznostih dobave (povezovanje
z drugimi samograditelji) , informa-
cije o izvajalcih- obrtniskih del
(kvaliteti, ceni). Svetovanje o tehno-
loskih resitvah (potek gradnje in
detajli), porabi energije, informacije
o komunalnih vodih, pomo¢ pri pri-
dobitvi soglasij in tolmac¢enju uprav-
nega postopka.

Pri tej dejavnosti je cilj svetovalne
sluzbe seveda tudi v tem, da sugerira
lokalno tipi¢ne in arhitekturno spre-
jemljive reSitve in se angaZira pri
iskanju taksnih moZnosti.

Tu je seveda pomembno, da sve-
tovalna sluzba svetuje tudi ¢rno-
graditeljem (nacelo manjse Skode), a
jih opozori na zahteve obcinskega
plana ter na realne moznosti ka-
snejSe legalizacije njihove gradnje
oziroma rusitve.

TakSen urad bi nudil tudi arhitek-
turno svelovanje, ki bi obsegalo
projektiranje v merilu 1 : 100, kjer bi
reSevali funkcionalno shemo pros-
torov, razmerja stavbe, razmerja do
drugih stavb (upostevaje urbanistic-
ne zakonitosti prostora) in predloge
reSevanja detajlov. S strokovnega
stalis¢a je to tudi eden glavnih ciljev
akcije, saj bi se tako izognili veli-
kemu Stevilu arhitekturnih spackov,
obenem pa bi bili ljudje delezni tudi
skromne arhitekturne vzgoje, kar bi
seveda lahko vplivalo na spremembo
estetskih vrednot.

Urad bi nudil tudi podatke o moz-
nostih najetja posojil in deloval kot
sogovornik bank pri iskanju ustrez-
nih mozZnosti.

Organizacijska shema
delovanja modela

Celolen sistem svetovalne sluzbe bi
bil organiziran po hierarhi¢cnem na-
¢elu in bi temeljil na osebni strokov-
ni odgovornosti svetovalcev, ki bodo
morali imeti izdelan lasten program
svetovanja in varovanja arhitektur-
ne identitete. Lokalni poverjenik bo
vodil delo operativnega urada in svo-
jih sodelavcev. Odgovoren bo regio-
nalnemu poverjeniku. Le-ta bo mo-
ral imeti lasten program varovanja
arhitekturne in urbanisti¢ne iden-
titete regije, voditi bo moral lastno
politiko, za katero bo odgovoren
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edino strokovnemu svetu (na ravni
drzave), kateri mu bo podeljeval
licenco.

Sistem bo hierarhi¢en vse do naj-
viSjega organa, strokovnega sveta.
Hierarhi€nost je potrebna, saj mora
zagotavljati enotno nacionalno poli-
tiko na tem podroéju. Hierarhija
seveda v programskem smislu, ne pa

‘v operativnem, saj bi to omejevalo

iniciativnost. Skoraj edini instru-
ment kontrole bi bilo podeljevanje
licenc navzdol, mozZnost odpoklica in
sugestij.

ravni republike (lahko tudi avto-
nomno telo znotraj ministrstva za
urejanje prostora), pa bo dolocal
nacionalni program in strokovne us-
meritve. Sestavljen bi bil iz skupine
strokovnjakov, ki bi odlotitve spre-
jemala s konsenzom. Ta demokra-
ticnost na najvi§ji ravni je seveda
nujna, da sistem ne bi razvodenel v
moZznih idejnih monopolih (ki so v
majhnih druzbah skoraj vedno pri-
sotni). Obenem pa ne bi predstav-
ljala velike nevarnosti, da bi funda-
mentalizem posameznih &lanov blo-
kiral delo sveta, ker tako ne bi imel
operativne funkcije. V glavnem bi
svet potrjeval pravilno usmerjenost
regionalnih svetovalcev in bi le na
najvetje neskladnosti reagiral z
odvzemom licence. O ustreznosti po-
sameznih svetovalcev bi govorilo ve¢
pokazateljev: uspednost urada (od-
ziv prebivalstva), reakcije strokovnih
krogov, institucij in lokalnih oblasti
ter usklajenostrezultatov dela urada
z nacionalno politiko strokovnega
sveta.

Ena najpomembnejsih nalog sveto-
valne sluzbe bi bila pritegnitev
kapitala v krog svetovanja. Jasno je,
da sluzba, ki bi slonela na prora-
¢unu, ne bi mogla ra¢unati na pre-
tiran razmah, pa tudi samoinicia-
tivnosti ne bi razvila.

Poiskati bibilo potrebno sti¢ne tocke
med delom svetovalne sluzbe in in-
teresi kapitala. Tu se odpira nekaj
moZznosti. Ena moZnost so vsekakor
proizvajalci gradbenega materiala in
opreme, ki so zainteresirani, da so
informacije o njihovih izdelkih do-
stopne ¢im vedjemu krogu poten-
cialnih potrosnikov.
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Pomoé drzave in lokalne uprave bi
bila lahko neposredna (z delnim po-
krivanjem stroSkov) in posredna - z
olajsavami in oprostitvijo nekaterih
davkov graditeljem, ki bi delali v so-
glasju s svetovalnim uradom. S tem
bi povecali atraktivnost svetovalne
sluzbe.

Najvegje finantno zanimanje pa je
pricakovati s strani bank, predvsem
hipotekarnih, ki so zainteresirane
za povecanje vrednosti investicije.
Stavbe, ki bodo tehnolosko in obli-
kovno kvalitetno grajene, bodo pred-
stavljale ve¢jo vrednost in s tem vecjo

jamstvo povrnitve odobrenega poso-

jila. Tu se interesi bank in svetovalne
sluzbe neposredno ujemajo. Sveto-
valna sluzba bo za banke obenem
dragocen sogovornik in vir informa-
cij o moznih oblikah kreditiranja to-
vrstne gradnje, ki pri nas predstavlja
vegji delez stanovanjske izgradnje.

Kako vzpostaviti svetovalno
sluzho?

Svetovalna sluzba bo zaZivela, ¢e bo
ekonomsko uspesna in se bo lahko
vsaj v pretezni meri financirala sa-
ma, zato je nujno iskati ekonomski
interes subjektov, ki so v delo vklju-
¢eni (izvzemsi entuzijaste in prosto-
voljce).

Obenem pa bo potrebno akcijo zas-
taviti tudi neposredno, to je z in-
filtracijo v obstojete drzavne insti-
tucije, ki to podrogje formalno delno
Ze pokrivajo. '

Za zaCetni zagon je potrebno upo-
rabiti drzavni denar in obstojece
upravne sluzbe. Ceprav je prostorski
red eden temeljnih interesov drzave,
bo potrebno za angaZiranje drzave
pridobiti politiéno podporo.

Ker je drZzavna uprava po svoji naravi
ena najbolj inertnih organizacij in na
njeno iniciativnost ne gre racunati
(tovrstne predloge bi ob izkazani na-
klonjenosti deponirala do naslednje-
ga mandata), prav tako pa z od-
porom gleda na parainstitucionalno
inovativnost, je jasno, da bo morala
izvedbo akcije speljati skupina
angaziranih posameznikov-strokov-
njakov z zelo jasnim in udarnim
operativnim planom. Sodelovanje
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drzavnih organov bo morala pat iz-
siliti s politi¢nim pritiskom.

Cisto strokovni problemi v zvezi obli-
kovanja regionalno tipi¢ne arhitek-
ture in zas¢ite kulturne krajine so k
sreci obenem teme, do katerih ima
afiniteto tudi lai¢no prebivalstvo in
so kot taki politicno zelo uporabni.
Ce bina primer veterinarji poizkusali
kaksno svoje strokovno vprasanje
politicno vnovéiti, bi odziv verjetno
izostal, pri vprasanjih urbanizma in
zasCite nacionalne identitete pa se
ljudje zlahka vnamejo.

Zato bi se dalo marsikatero modro
politi¢no stranko navdusiti, da red
in zaS¢ito prostorske identitete, ka-
kor tudi socialne prednosti, ki jih
program svetovalnih uradov omogo-
¢a, izkoristi za nabiranje politicnega
kapitala. Skupina strokovnjakov, ki
bi vodila akcijo, bi stranki ponudila
organizacijsko-operativno shemo in
predlog zakonskega okvira akcije,
stranka pa bi poskrbela, da se pred-
log spravi skozi parlament in v
drzavne inStitucije.

Celoten program svetovalne sluzbe
bi moral imeti ob tem, da ne bi pose-
gal v pristojnosti ob&in, dolocene za-
konske osnove, s katerimi bi lahko
vplival na uspeSnost akcije. Pred-
vsem bi Slo za stimulacije, saj naj bi
bili kooperativni posamezniki nagra-
jeni z davénimi olajSavami (tudi pri
nabavi materiala in placilu storitev).
Zato bi bila naloga politicne akcije
tudi izpeljava ustrezne zakonodaje.

Zakljucek

Glavni smoter tako zastavljenega
programa bi bil, da se uvede ¢im vegji
red tudi na izveninstitucionalna po-
drogja gradnje. Zelo pomembno je,
da bi z majhnimi stroski precej iz-
boljsali bivalni standard prebival-
stva, predvsem pa na podrodje sa-
mograditeljstva uvedli veéjo raci-
onalnost.

Moliv strokovnjakov pa je seveda
predvsem v dvigu kulture oblikova-
nja anonimnega grajenega tkiva,
zastiti nacionalne tipologije in mor-
fologije ter v raziskovanju smeri raz-
voja obeh.

Ales Prijon, dipl. inZ. arh.
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